Ministerstvo pro mistni rozvoj
Odbor uzemniho planovani
Staroméstské namésti 6

110 00 Praha 1

Datovou schrankou

%
Ve Vsechovicich dne 29. %"@26
v
q/'\
P

o,

Podatel pfipominek: ~ Obec VSechovice
se sidlem VSechovice 17, 753 53 Vsechovice ‘ (QO
1CO: 00302228 S
zastoupena panem Radovanem Mikusem, starostou obce, povéfenym zastupitefstvem Obce
Vsechovice k podani pfipominek usnesenim ¢. UZ/21/2026/2 ze dne 28. 5z2026.
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PRIPOMINKY o~
k navrhu @‘L
Zmény &. 2 Uzemniho ronQ]ového planu,
Vyhodnoceni vlivii navthu Zmény €. P na udrZitelny rozvoj uzemi
a Opatifeni obecné povahy pro ak@{l\eraéni oblast AOV 29 Byskovice
(zasahujici do katastrélét}tho uzemi obce Vsechovice)
L

Podatel pfipominek timto vyslovuje zasagii nesouhlas s navrthem Zmeény ¢. 2 Uzemniho rozvojového
planu, zejména s vymezenim akceleréem oblasti ,,AOV 29 Byskovice®, kterd zasahuje do katastralniho
uzemi obce Vsechovice, a poiac&@% aby uvedena akceleraéni oblast nebyla ve Zméné ¢ 2 Uzemniho
rozvojového planu a souvisejicith dokumentech (dale jen ,,Zména & 2°) vymezena a aby nebylo vydano
uzemni opatfeni pro akc@?{aérﬁ oblast AOV 29 Byskovice o jejich podminkach. Zasadni duvody
tohoto nesouhlasu jsocg)i\@zvedeny nize.
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PRIPOMH\@‘;{’ A JEJICH ODUVODNENI
o
1) I'Jst@?éprévni namitky — zasah do prava na samospravu obce

V. {&zem akceleracnich oblasti v ramci Zmeény ¢. 2 predstavuje zasadni a nepfipustny zasah statu do

GStavné zaruceného prava obci na samosprivu. Toto pravo zarucuje jiz Ustava Ceské republiky,
konkrétné ¢lanek 8 ve spojeni s hlavou VII. Ustavy (¢l. 100 odst. 1, ¢l. 101 odst. 4 a ¢l. 104), podle
kterych jsou obce zakladnimi samospravnymi celky a spravuji své zalezitosti samostatné. Judikatura
Ustavniho soudu opakované zdtrazfiuje, %e pravo tzemnich samospravnych celki rozhodovat
o zélezitostech mistnfho rozvoje nalezi k samotné podstaté ustavné zarucené samospravy, jiz nelze bez
zavazného divodu vyznamné omezovat. Napadené vymezeni akceleracni oblasti AOV 29 vsak
prakticky vylucuje toto pravo obce Vsechovice rozhodovat o vyuzit{ vlastniho tzemi. Podstatnym
zpusobem oslabuje roli obce v izemnim planovani, nebot” dopfedu urcuje, ze v katastru Vsechovic



budou umoznény VTE, a fakticky nuti obec v budoucnu v mife nestandardni vuci jinym lokalitim
takové zameéry strpét.

V odivodnéni Zmény ¢. 2 neni vyslovné uvedeno zadné konkrétni zdtvodnéni, pro¢ by prave
v katastru obce Vsechovice méla byt takovato akcelera¢ni oblast vymezena. Obecné deklarace
o nutnosti reagovat na klimatickou krizi a zvysovat energetickou sobéstacnost statu pro odtvodneéni
takto invazivniho zasahu do mistni samospravy zjevné nestaci — uplatnéné pficiny musi byt v kazdé
jednotlivé lokalite peclive zvazeny a kvantifikovany a potteba akceleracni zény v konkrétnim tzemi
musi pfevazit zasadni Gjmu spocivajici v potlaceni vile obce a mistnich obyvatel. V pfipadé akcelera¢ni
zony AOV 29 vsak postradime jakoukoli konkrétni komparativai analyzu — Zména €. 2 neobsahaje
jediny udaj o konkrétnim ocekavaném energetickém piinosu VTE v katastru obce, neexistuje anj fgalny
(natoz pak pfesvedcivy) argument, proc by pro plnéni statnich energetickych cila bylo neszt@é zcela
potlacit pravo obce Vsechovice na samospravu. Pritom dopad do uzemi obce je mimofé@rq]ﬁ: celkova
rozloha katastru obce Vsechovice Cini pouhych 560 ha, z ¢ehoz je jiz pfiblizn¢ 120, ha”vyuZito jako
zastavené Ci zastavitelné uzemi. Ze zbyvajici volné plochy o rozloze 440 ha ma zénau@@\f 29 zasahnout
pfiblizné 270 ha, tedy téméf polovinu celého katastru obce a pfiblizné 61 % dosufvolné krajiny. Takto
rozsahlé vymezeni je pro obec Vsechovice fakticky paralyzujici, nebot’ v takt\%ﬁlalém a huste osidleném
uzemi vytvaif{ dlouhodobou bariéru pro dalsi rozvoj obce. Takovy fxtrémni zasah do prava na
samospravu obce postrada legitimni podklad a je proto v rozporu s ée&ym ustavnim poradkem.

2) Rozpor s pravem Evropské unie — neopodstatnéné aacc%lévéni se na smérnici RED III
Ke zdivodnéni zavedeni akcelera¢nich oblasti se v davod@$ych dokumentech Zmény & 2 odkazuje
zejména na evropské klimaticko-energetické cile, \éh%lementované do smérnice Evropského
parlamentu a Rady (EU) 2018/2001 o podpote Vygisl%ini energie z obnovitelnych zdrojt, ve znéni
smérnice (EU) 2023/944 (tzv. RED III). Tato @%mice zavadi povinnost clenskych statd vyclenit
urcity podil svého tzemi pro ucely uwchlex@o rozvoje obnovitelnych zdroju energie. Nikde vsak
nestanovi, ze by takové plochy mel de iﬂtg@%e facto urc¢ovat bezpodminecné stat sam — a tim spise
metodou plo$né urcenych zoén V‘ce@’stétrn’m uzemnim planu. Implementaci a vyuzivani tzv.
akceleracnich oblasti ponechava \§§1\c@rnice do znacné miry na niarodnim uvazeni clenskych stata
a pfipousti, Ze se mohou pﬁsluéu‘@cﬂe zajist’ovat v ramci existujicich procest planovani (tedy kupf. i
vymezenim vhodnyich ploch wkrajskych a mistnich tzemnich planech, v souladu s principy subsidiarity
a decentralizace, které tyé#i zaklad fizeni EU). Jinymi slovy, pravem EU neni vyzadovano — a to
vyslovné ani implicit 29 aby exekutiva clenského statu vymezovala akcelera¢ni oblasti preemptivne
v celostatnim plég@%{ fakticky obchazela, pvfedjimala ¢i dokonce omezovala pravomoci nizsich ¢lanka
planovaci sousg@y. Je tedy vysostné véci Ceské republiky, jakymi prostiedky své zavazky z RED 111
a souvisejicich akta naplni a zda tak ucini zptisobem co nejsetrnéjsim k praviim obci a ochrané jinych
Vefejnyc@\\bzéjmﬁ, anebo hrubé¢ centralizovanym postupem, ktery bez dostatecného odiavodnéni
zasa do tzemni samospravy (jako v nasem pifpad¢). Navrh Zmény ¢. 2 zjevné preferuje tento
ckg’ﬁ%f, krajné problematicky postup, aniz by pro to poskytl adekvatni vysvétleni, a proto je v rozporu
nejen s obsahem smérnice RED 111, nybrz i s celkovymi hodnotami a pravidly, které jsou zakladem
ceského i evropského ustavniho pofadku (zejm. s principy pravni jistoty, ochrany legitimniho ocekavani

a pfiméfenosti zasahu do prav).

3) Nepfiméfenost — absence skutecné analyzy naklada a pfinost (cost—benefit)

I pokud by akceptace zasadni dzemni zmény mohla byt v principu legitimovana zavaznym vefejnym
zajmem, musel by byt pfiméfen¢ dolozen a prokazan realny piinos a nezbytnost navrzeného opatfent.
To vsak v dokumentaci Zmény ¢ 2 zcela chybi. Navrh Zmény¢. 2 postrada vérohodnou



kvantifikovatelnou analyzu ocekavanych piinost a negativnich dopadu, takze vibec neumoznuje
posoudit, zda jsou navrzené akceleracni zony (a z nich potencialné vzeslé projekty) skutecné vefejne
prospesné, ¢i zda naopak nebudou spise zpusobovat prevladajici ujmy na jinych vefejnych statcich
a hodnotach. Byt’ se v dokumentu uvadi, Ze akceleracni zoény maji pfispét k celostatni kapacit¢ novych
obnovitelnych zdroji (VTE) o pfiblizn¢ 3000 MW, nebylo konkrétné vycisleno, kolik z toho a za
jakych podminek by se ziskalo v ramci akceleracni oblasti AOV 29 v katastru Vsechovic. Navrh tedy
nedoklada, ze umisténi velkych VTE pobliz Vsechovic pfinese jakykoli konkrétni prospéch (napf.
zmefitelné snizeni emisi CO2 nebo zvySeni energetické sobéstacnosti statu). Tato neprozietelnost
znemoznuje poméfit eventualni hypotetické piinosy s realnymi Gjmami, jez by z realizace VIE v nav\cgl
uzemi vzesly — nelze tedy v zadném pfipadé ucinit zaver, ze navrzené feseni je pfiméfené. ak,
raciondln{ ivaha o poméru negativ a pozitiv by spise vedla k zavéru, ze navrzené plosné akgeleracni
z6ny piedstavuji predimenzované a nehospodarné feseni, které nepfijatelnym zptsobe tuje nase
cenné lokalni hodnoty (krajinu, padu, zdravi, klid i rozvojovy potencidl obce):beéz dostatecné
dolozeného celospolecenského prospéchu. Zména ¢. 2 se vibec nevypotadala s vafiantnimi fesenimi
a posouzenim, zda by stejného nebo lepstho vysledku neslo dosahnout jinak (n ad vetsi podporou
obnovitelnych zdroji na jiz zastavénych plochich abudovich, modegfizaci existujicich VTE,
rovnomernejsim rozlozenim mensich projekta do méneé citlivych lok: }L\fpod.). Tato argumentacni
neuplnost opét dokladd, Zze navrzené feseni neni pfiméfené, protozg”pro néj nebyly vyhodnoceny
a vyCerpany vsechny mozné alternativy. - ’
oV

4) Procesni vady — nedostateCné posouzeni vlivii na Zivotni prostfedi (SEA/EIA) a poruseni
principu pfedbé&Zné opatrnosti QO

Zpusob, jakym jsou akceleracni oblasti do Zmény @\9 pojaty a jak byly posuzovany, trpi zasadnimi
procesnimi nedostatky a vadami. Predné, posouggill vliva na zivotni prostfedi (SEA) provedené pro
Zménu ¢ 2 URP je piili§ obecné a nedosta@é podrobné. Je zfejmé, Ze jiz z logiky véci nelze na
celostatn{ urovni odpovedne posoudit koxﬂ@gtni vlivy jednotlivych akceleracnich z6n —a navrh Zmeény
¢ 2 tuto skute¢nost sam priznava. S takfd piili§ hrubé zpracovanym SEA bohuzel navic pravé souvisi
skutecnost, ze v dusledku pﬁjegi\é@%. zakona ¢.249/2025 Sb., o utrychleni vyuzivani nékterych
obnovitelnjch zdroji energic §0 0 zméné souvisejicich zikond (zikon o urychleni vyuzivani
obnovitelnjch zdroji energig}by zaméry uvniti akceleraénich oblasti (pokud nejsou v pieshraniénim
rezimu ¢i vyjimecné v citligeém uzemi) byly ex lege vyjmuty z nasledn¢ho podrobného posuzovani EIA.
Jinak feceno, zavedenint akceleracnich zoén stat fakticky obchazi standardni proces EIA, protoze se
formalni posouze&"(b@livﬁ provede jen na hrubé konceptualni roviné (Zmeéna ¢. 2 a pfidruzené SEA)
a v navazujicich@izenich se jiz uplny a podrobny EIA proces povétsinou vibec neuskuteéni. To je
neslucitelné @rincipem ptredbézné opatrnosti a s cili pravai dpravy EIA/SEA, nebot’ posouzeni vliva
ma byt z\@@{ou, ze se neptipust{ environmentalné skodlivy projekt, a systém akcelera¢nich oblasti toto
zéva}@é\ oslabuje ¢i dokonce umyslné obchazi.

25‘ laste znepokojivy je i rozpor uvniti samotného posouzeni SEA, které v piipadé akceleracnich zon
pro VTE devétkrat uvadi, Ze tzv. ,,nulova varianta® (tj. varianta bez vymezovani akceleracnich oblasti)
je z hlediska vybranych vlivii vyhodnéjsi a k zivotnimu prostfedi setrnéjsi nez varianta s akcelera¢nimi
z6énami. Malokdy je ve strategickém dokumentu tak oteviené pfiznano, ze navrzené opatieni je pro
vefejné zajmy horsi nez jeho neucinén{ — a pfesto navzdory tomuto zjisténi Zmena ¢. 2 akceleracni zény
pro VTE prosazuje dal. Takovy postup je zasadné nepfezkoumatelny a vécné neodavodnény.

Pro obec Vsechovice je tato procesni vada o to zavaznéjsi, ze se jedna o tzemi, kde jsou negativni stiety
s jinymi vefejnymi zajmy zjevné jiz na prvni pohled: blizkost obytné zastavby a zastavitelnych ploch,
zasah do krajinného razu, do migra¢nich koridort, do zemédélské pudy i do vodniho rezimu. Presto se



tyto otazky v dokumentaci nefesi s potfebnou konkrétnosti, ale pouze se odkazuje na budouci
navazujici fizeni. Takovy pfistup je vadny i proto, ze pravé vymezenim akceleracni oblasti se nasledné
povolovan{ zamért zasadné usnadnuje a v nékterych pfipadech mtze dojit i k omezeni standardniho
rozsahu EIA. Jinymi slovy: to, co mélo byt na urovni Zmény ¢. 2 peclivé a predbézné provétfeno, je
odsunuto do pozd¢jsi faze, kdy uz bude existence akceleracni oblasti povazovana za danou a tlak na
realizaci zaméru bude nesrovnatelné siln¢jsi. To je presny opak principu predbézné opatrnosti. V
situaci, kdy samotné Vyhodnoceni vlivi opakované pfiznava nejistotu danou neznalosti pfesného
poctu, umisténi a parametra budoucich VTE, nemuze byt zavér o pfijatelnosti AOV 29 pro tzemi
Vsechovic povazovan za presvedcivy ani prezkoumatelny. O
©
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5) Dopady na lidské zdravi — hluk, infrazvuk, vibrace a stroboskopicky efekt ,\\q’
Akceleracni oblast AOV 29, zasahujici do katastru obce Vsechovice a okolnich obci, )qi\q(f piipade
uskutecnéni znamenala zamér rozsahlého vétrného parku v mimofadné malé Vzdélenegg od lidskych
sidel. S tim neoddélitelné souviseji negativni vlivy na zdravi a pohodu obyvatel, &&jména nadmérna

hlukové zat¢z, nizkofrekvencni hluk (infrazvuk), vibrace pfendsené konstrukct@o podlozi a dile do

okoli a tzv. stroboskopicky (blikavy) stinovy efekt. Z tzemné planovacich adu obce Vsechovice
je pfitom zfejmé, ze AOV 29 je vymezena ve znacné blizkosti avéného uzemi i novych

zastavitelnych ploch urcenych pro bydleni, takze nelze rozumné t\qﬁlt, ze k obtézovani hlukem a
stroboskopickym efektem nedojde. Zména ¢. 2 tuto proble at&R{J zcela nedostatecné reflektuje.
Obsahuje sice urcitou diléi provadeéci podminku, podle niz éﬂa]i byt k povoleni konkrétnich VTE
zpracovany hlukové studie jejich pasobeni, aviak je zjevné chifbné a neetické fesit posouzeni hlukovych
dopadu az v bode realizace, kdy je akceleracni zéna jiz na a zameér v podstaté prosazen. Zasadni je
pfitom i skutecnost, ze nékteré navrzené lokality ngpoodle dostupnych podklada nachazeji pfiblizne
500 m od obytné zastavby, coz je vzdalenost zj@@g% nepfijatelna s ohledem na riziko kumulativatho
hlukového zatizeni, ruseni noc¢niho klidu, str@skopického efektu i svételného obtézovani.
Predevsim je zcestné argumentovat, ze moéégm' vétrné turbiny ,,splnuji pisné normy hluku® a ze ,,hluk
z modernich elektraren Ize pfirovnat k hfznému pozadi domacnosti® — takové argumenty, zmifiované
v nékterych propagacnich podkladegbe,)nemaji oporu v nezavislé studii a stejné tak neni pravdou, Ze by
pii odstupu 500 m od obytné z.a‘@tavby bylo automaticky dosazeno hygienicky pfijatelnych hodnot.
Naopak, podle odbornych pSsudka véetné pfilozené nezavislé hlukové studie ze dne 10.5.2026
zpracované Vysokym ué&@er)n technickym v Brné, Fakultou stavebni, s nazvem ,,Stanoveni minimdlnich
vzddlenosti chranéného tizepti od vétrnych elektraren’, dosahuje vétrna turbina o vykonu 6 MW s akustickym
vykonem 108 dB @q%iz na vzdalenost 400-500 m od zdroje zvuku hlukové hladiny kolem 43—45 dB, a
tedy vicero takp@ych turbin spolecné mize — obzvlist¢ v nocni dobé¢ s nizs$im pozadim — piekracovat
stavajici hy; i&lckff limit 40 dB (no¢ni) pro chranéné venkovni prostory obytné zastavby. Také soucasna
legislatiyattiprava — nafizent vlady ¢. 272/2011 Sb., o ochrané zdravi pfed nepfiznivymi tucinky hluku
a vibgdel — stanovi, Zze pro zvuky s tonovymi slozkami se hygienicky limit hluku v chranéném dzemi
e o 5 dB, cemuz se ovsem Zména ¢. 2 nijak nevénuje. Je tak velmi pravdépodobné, ze umisténim
VTE do katastru Vsechovic by v noci dochazelo k prokazatelnému piekracovani limita hlukové zatéze
a k zavaznému ruseni spanku obyvatel, nehled¢ k zvysenému stresu z vauceného dlouhodobého souziti
s permanentnim monoténnim hlukovym pozadim.
Stejné nedostatecné je fesen i stroboskopicky efekt. Dokumentace Zmeény €. 2 na jedné strane tvrdi, ze
jeho vliv je zanedbatelny, na druhé stran¢ vsak soucasné pfipousti potiebu zpracovat specialni studii a
piipadn¢ omezovat dobu provozu jednotlivich VTE tak, aby shadow flicker efekt nepfekrocil
stanoveny rocni limit. Uz tato vnitini rozpornost ukazuje, ze dopady nebyly seriézné vyhodnoceny. U
obce Vsechovice, kde jsou navrhované plochy VTE v relativni blizkosti obytné zastavby a budoucich



rozvojovych ploch, pfitom nejde o marginalni problém, ale o kazdodenni zasah do kvality bydlen.
Stroboskopicky efekt nenf jen otizkou poctu hodin expozice, ale také otazkou stresu, ruseni bézného
denniho rezimu a subjektivné velmi intenzivntho obtézovani obyvatel. Zména ¢. 2 nijak nevysvétluje,
jak budou tyto dopady v praxi monitorovany, jak bude zajisténo dodrzovani limitd, kdo ponese
odpovédnost za pripadné prekracovani a zda bude mozné ucinné zasahnout ve prospéch obyvatel az
po uvedeni VTE do provozu. Totéz plati pro infrazvuk a vibrace, které dokumentace prakticky opomiji,
ackoli pravé u modernich vysokych VTE jde o téma odborné diskutované a z hlediska pfedbeézné
opatrnosti nepominutelné.

Velmi znepokojivé je 1 to, ze se Zména ¢. 2 vibec nezabyvala problematikou tzv. infrazvuku
(aerodynamicky vznikajictho nizkofrekvenéniho hluku, pod prahem slysitelnosti), stejné jako otfgKou
vibraci pfenasenych prostiednictvim podlozi. Soucasné VTE s vyskou stozaru kolem 15Q\(11ﬁ totiz
generuji aerodynamicky hluk o extrémné nizkych frekvencich (do ~10 Hz), ktery se’\)r?l’podloii i
v atmosféfe §ifi desitky kilometrt. Zatimco slysitelny zvuk lze odstinit protihlukowgmi opatfenimi,
infrazvuk pfedstavuje trvaly celoprostorovy jev, pfed nimz nechranf lesy ani zastavlsd: Iékafské studie
(napt. European Journal of Preventive Cardiology, 2018) poukazuji na sousifslost dlouhodobého
vystaveni infrazvuku s potizemi, jako jsou poruchy spanku, zvyseni krevniho gaku a dlouhodoba tnava.
Je zarazejici, ze Zména ¢. 2 tato rizika nehodnoti a hledani zpusobu pg&vyence a omezeni jejich vliva
pfesouva az do budoucna, kdy uz by vétrné turbiny staly, a pfipadné"&pravné opatfeni by tudiz byla
velmi omezena. Podobné bagatelni pozornosti se v dokumentu oéﬁlo tzv. stroboskopickému jevu: je
sice pfipusténo, e mize dochazet k blikani rotord, nicméné pfdsumuje se to jakozto malo vjznamny

jev. Rovnéz neni ziejmé, jak by se v praxi zajistilo pipadhé dodrzeni limitu 30 hodin roéné, aby

obyvatelé nebyli tomuto efektu vystaveni — opct se t sunuje az do naslednych fizenf a zameér se
navzdory riziku i tak prosazuje. Q
@Q)

6) Dopady na krajinny raz a kulturni hodr@? krajiny

Akceleracni oblast VTE v mikroregionu Z{@gran, ktera zasahuje i katastr obce Vsechovice, pfedstavuje
dramaticky zasah do obrazu krajiny a mRtni identity. Obec Vsechovice lezi v kompaktn{ zemédélské
krajin¢ charakteristické fadou malé@% sidel s pletenci polnosti. Tyto vesnice sice nejsou soucasti
zadného velkoplosného chrinéa@io tzemi, nicméné predstavuji charakteristickou kulturni krajinu —
harmonicky utvafenou kombiddci sidel a otevieného venkovského prostoru s mirné zvinénym reliéfem.
Jedna se o tzemi s otevfg:t%u krajinou, které je charakteristické svou pfirozenou horizontalni linif a
dlouhodobé stabilni nkovskym razem. Instalace vysokych VTE v mimofadné vysoké koncentraci
v bezprostfednim &&fbh’ obce by znamenala zasadni a nevratnou zménu krajinného obrazu, viditelnou
na velkou vzdalénost. Umisténi az nckolika desitek VTE vysokych fadoveé 200-250 m by tuto krajinu
nevratné po&amenalo. Z horizontu viditelného z obce Vsechovice a okolnich vesnic by se stala
prﬁmysl@lé scenérie, jiz dominuji obfi véze — VTE by vizualné zcela prekryly tradi¢n{ panorama kraje,
dosud)@ofené zemédélskou sférou a roztrousenou drobnou zastavbou. Podle dostupnych navrhia navic
c@é}?izi k rozsahlému rozptyleni moznych stanovist VIE v sirokém pasu kolem obce. Takové
uspofadani vytvaif dojem ,,vétrného koridoru® a vyznamné zvysuje kumulativni negativni dopady na
zivotni prostredi, krajinu i kvalitu Zivota obyvatel.

Negativni vizualni dopady pfitom nelze redukovat jen na bezprostfedni okoli obce. Ze samotnych
podkladu ke Zmeéneé ¢. 2 vyplyva, ze nelze vyloucit ovlivneéni sirsich pohledovych vztaht v uzemi, véetne
siluety mésta Kel¢, severnich pohledi na Hostynské vrchy a dalsich kulturné i krajinafsky hodnotnych
scenérif. Dokumentace Zmeny ¢. 2 soucasné pripoust], ze VTE jsou technickymi dominantami zcela
specifického vzhledu, viditelnymi na mnoho kilometra, a ze prakticky vzdy zasahuji do

panoramatickych pohledd a do vaimani krajinnych dominant. Pfesto neni vysvétleno, pro¢ byly tyto



zjevné negativni dopady v pifpadé AOV 29 akceptovany. Samotné omezeni vysky VIE na 200 m nelze
povazovat za skute¢né zmirnujici opatfeni, nebot’ i tak jde o mimoradné¢ vysoké stavby s masivnim
vizualnim tc¢inkem. V pifpadé Viechovic a jeho okoli by tak doslo nejen ke zméné jednoho dil¢tho
pohledu, ale k celkové proméné charakteru uzemi z tradicn{ venkovské krajiny na krajinu s dominanci
pramyslové energetické infrastruktury.
Dokumentace Zmeény ¢. 2 opét neuvadi, pro¢ by zrovna toto dzemi bylo vybrano jako ,,vhodné pro
VTE®. Podle jakych kritérii bylo rozhodnuto, Zze Vsechovice a jejich okoli maji nést tak extrémn{ zatéz
—a ze se zde tedy ma zcela zménit dosavadn{ krajinny raz i vyhledy, které generace zdejsich obyvatel a
navstevnika vnimajf jako soucast kulturni identity mista. Nékteré navrzené lokality se navic nachazegjf
v nepfiijatelné malé vzdalenosti od obytné zastavby a ploch urcenych k budoucimu rozvoji o @
pfedstavuje redlné riziko zvysené hlukové zitéze, stroboskopického efektu, svételného rusenia'dalsich
negativnich jevu, které mohou zasadné ovlivnit kvalitu bydleni. Nelze se zbavit dO)%mV\r;’e stat prl
vymezovani akcelera¢nich zo6n (véetné zény AOV 29) zvolil metodu ,,vyplneni bllyc&} mist v mape®
(s cilem co nejvice navysit plochy pro VTE a doplnit je do regiont, které je dosud:gémaji) bez ohledu
na to, zda jsou tamni podminky skutecné pithodné a souladné se viemi dalsimi zgj#1y. Obec Vsechovice
zaroven zaznamenala pfevazujici nesouhlas mistnich obc¢anu se zafazenim c@q{atastru do akceleracni
z6ny. Povazujeme za nezbytné, aby byl respektovan nazor mistnf komuniy, ktera bude dopady zaméru
nést nejvice. Obec Vsechovice se navic vyznacuje nadprimeérnou hq%otou osidleni, ktera dosahuje
ptiblizné 153 obyv./km? tedy zjevné nejde o fidce osidlenou, op éf@ﬁou ¢i marginalni oblast vhodnou
pro soustfedéni rozsahlé prumyslové energetiky. To je v pfikr%%/ ontrastu s nékterymi jinymi regiony
— navrzenymi akceleracnimi zénami — kde jsou obce fé(&}fé mensi a dotéené uzemi by fakticky
nepostihovalo trvale bydlici obyvatele. Takovy nekonzlgbntm a vysloven¢ nespravedlivy postup budi
dojem svévole a diskriminace.
Zasadni vytkou je rovnéz absence fadného odﬁvqgl%éni rozsahu akceleracni oblasti a parametra VTE,
s nimiz dokumentace implicitné pocita. Nenl\@svedeno pro¢ ma byt v AOV 29 umoznéna realizace
velmi vysokych VTE, proc¢ byla zvolena Qfe takto rozsahla plocha a zda byly redln¢ provefovany
Setrnéjsf varianty — mensi rozsah akcele&éﬁ? oblasti, nizsi pocet zafizeni, nizsi vyska stozari nebo jiné
prostorové usporadani. U Vsechov@@}e tato otazka mimofadné dulezita, protoze jiz samotny rozsah
z6ny pfedstavuje téméf polovn;u@’ katastru obce a v kombinaci s ochrannymi pasmy a souvisejici
infrastrukturou vytvaif zdsahg$Ktery je zcela nepomérny vaci velikosti i rozvojovym potiebam obce.
Jestlize dokumentace na&@%ﬂé strané piipousti negativni vlivy na krajinny raz, pohledové vztahy i
kulturni hodnoty v $ir§fy izemi, méla by tim spise pfesné zdtvodnit, pro¢ prave navrzena vyska, rozsah
a vykon VTE pfe&‘@g’vuji udajné pfimefené reseni. Takové zdavodnéni vsak zcela chybi.
c®

7) Dopady, A% faunu a ekologické vazby — rusSeni biokoridort a ohroZeni kriticky chranénych
drubir  QF
Uzer@@(celeraéni oblasti AOV 29 a jeji bezprostfedni okoli jsou mistem vyskytu celé fady chranénych

Wt zivocichd, ktefi by byli budovanim a provozem vétrnych elektraren vyrazné ohrozeni.
Vsechovice a sousedni katastry jsou soucasti nadregionalniho biokoridoru velkych savct, jimz migruje
zejména zvef jeleni, mufloni a cerna. Stavba VTE by znamenala ztratu velké ¢asti tohoto biokoridoru,
a to jak vlastnim zafezem staveb a spojenych komunikaci, tak zejména hlukovym a vizualnim rusenim,
které by odklonilo zvifata od jejich pfirozené migracni trasy. Zaroven by instalace VIE v lokalite byla
smrtelné nebezpecna pro ornitofaunu a dalsf 1étajici zivocichy. V odtvodnéni samotné Zmény ¢. 2 se
vyslovne uvadi vliv na ¢apa bilého, ktery hnizdf mimo jiné prave ve Vsechovicich, dale na ¢apa cerného,
kiepelku polni a dalsi ptaky a letouny. Pro netopyry pfedstavuji VIE vyznamna rizika z davodu tzv.
barotraumatu. V planovacich podkladech se sice objevuji vyjadteni, ze ,zdvainési viivy na faunn nelze



olekdvat”, ovsem takové ujisténi neni v textu Zmény ¢. 2 zadnym zpusobem podpofeno konkrétnim
posudkem k této lokalite. Dostupné podklady pfitom jednoznacné identifikuji v pfimo navazujicich
uzemich pfi hranicich akceleracni zony aktivni regionalni biocentra a né¢kolik biokoridort, ktera by
ziizeni VIE v této zéné fragmentovalo ¢i zcela znicilo. Zména ¢. 2 tak nedostila zavaznym

pozadavkim na ochranu celistvosti ekologickych sitf a zajistén{ migrace zivocichu.

8) Stfet s ochranou soustavy Natura 2000 a dalSich zvlasté chranénych tzemi

Lokalizace akcelera¢ni oblasti pro VIE u Vsechovic vyvolava zavazné pochybnosti o sladéni s cili
ochrany soustavy Natura 2000 a zvlasté chranénych dzemi. Zména ¢. 2 sice presumuje, ze ochranu
ptirody zajisti ,,podminkami® navrzenymi v uzemnim opatfeni, jako je ,nesnizeni prich sti
biokoridort, avsak takové obecné pozadavky bez konkrétntho prostorového, techr)'@‘:ll’eho a
provozniho feseni nepfedstavuji skutecné funkéni ochranny mechanismus. Je zfejm'/\}q{ realizaci
zameru vystavby VTE v tzemi dojde jak ke zhorseni prostupnosti pro zvet, tak ke zay’@em’ mortality
ptaki v disledku kolizi s rotory a ruseni hnizdéni hlukem, pohybem techniky a neéim osvétlenim, i
ke zvyseni rizik pro netopyry v dusledku barotraumatu. To je v pfimém rozpéru s hlavnim ucelem
evropsky vyznamnych lokalit — zachovanim biologické rozmanitosti a ochrafly ohrozenych druht ve
volné krajiné. Ze zvetejnénych podklada navic vyplyva, ze blizkost ptaéﬂ?ﬁasti a evropsky vyznamné
lokality Hostynské vrchy nenf marginélni, nybrz vécné vyznamna, prof&e prave z téchto uzemi mohou
dotcené druhy pravidelné vyuzivat sirsi okolni krajinu jako potr; V&; migracni nebo pieletové tzemi.
Zmeéna ¢. 2 vSak neprokazuje, pro¢ by navrzené akceleracni ogl]z(sti nemély mit vyznamny vliv na cile
ochrany soustavy Natura 2000, ani pro¢ by vefejny zajentina vymezeni AOV 29 mél automaticky
pfevazit nad ochranou téchto hodnot. Soucasné¢ nepf dostatecné vysvétleno, jak maji navrzena
L kompenzacni® a ,,zmirnujici opatfeni fakticky zaliQé%t stfetam ptakia a netopyru s rotory, kdyz ani
samotna dokumentace netvrdi, Ze by bylo moin@% vsem citlivym druhtim v dané oblasti vyhnout. Z
dokumentace Zmény ¢. 2 proto nevyplyva, gg} y byl vyloucen vyznamny negativni vliv na lokality
Natura 2000 a na zvlast¢ chranéné druhy, ¢na ¢. 2 tak v této casti nespliuje pozadavky prava EU
ani vnitrostitnich ptedpisti, zejména zak@na ¢. 114/1992 Sb.

9) Zabory zemédélské pudy ax"&;f?éené riziko pudni eroze

Uzemi obce Viechovice a pflehljch obci v mikroregionu Zahoran se vyznacuje vysoce kvalitni
zemédélskou pudou s W@S’kou bonitou a produktivitou. Mistni krajina je historicky intenzivné
vyuzivana zemedelsk Q‘ysokjfmi vynosy na hektar. Rozmisténi vétrnych turbin s veskerou piislusnou
infrastrukturou (zﬂc&dy, pifjezdové komunikace, rozvody) by vedlo k trvalym zaboram této cenné orné
pudy a jeji neng@ratné fragmentaci. U VSechovic je navic podle krajinnych podkladi evidovana pida
nachylna k véttné erozi, takse budovani VTE, piistupovych komunikaci a manipulac¢nich ploch muze
riziko er@‘é dale zesilit. Mélo by rovnéz za nasledek potencidlni zvyseni rizika padni eroze — pifjezdové

Q
cest§é§(t\urbiném a manipula¢ni plochy jsou umistény na zemédélskych pozemcich, a vytvareji tak nové

r@é

postupného vysychani pudy, tak naopak riziko lokalnich povodni pifi ptfivalovych destich.

plochy pro odvod srazkové vody. To snizuje pfirozenou retenci vody v pudeé a zvysuje riziko jak

Dokumentace Zmeny ¢. 2 se v odivodneni touto otazkou taktka nezabyva, coz je alarmujici zasah do
ochrany pudniho fondu a krajiny. Navrzena akcelera¢ni zéna navic zcela ignoruje, ze dotéené uzemi
tvoif kvalitni orna puda, kterou by dle existujicich strategickych zasad mélo byt prioritné chranit pfed
zastavénim nebo dcelovym zdborem. Zména ¢. 2 se v této otazce dostava rovnéz do rozporu s
ustanovenimi zikona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemédélského padniho fondu, ktery uklada obecnou
povinnost Setfit zemédélskou pudu a vyuzivat ji jen k ucelam nezbytné nutnym. Pokud ma dojit k

trvaljm nebo dlouhodobym zaborim zemédélské pudy a k jejimu znehodnoceni souvisejici



infrastrukturou, musi byt presveédcive dolozeno, Ze jiny vefejny zdjem nad ochranou ZPF skutecné
vyrazné pievazuje. To vsak v pfipadé AOV 29 pro tzemi Vsechovic dolozeno neni. Dokumentace
Zmeény ¢. 2 nevydisluje konkrétnf pfinos této lokality pro energetickou bilanci statu, neporovnava jej s
jinymi variantami a neprokazuje, pro¢ ma byt pravé kvalitni zemédélska krajina v okoli Vsechovic
ob¢tovana ve prospech zameru, jehoz pfinosy zustavaji v obecné roviné. Bez takového porovnani nelze
uzaviit, ze pozadavek proporcionality byl splnén.

10) Dopady na vodni reZim, sucho a mistni mikroklima

Radnému hospodafeni v krajinném prostoru a adaptaci uzemi na zménu klimatu se v poslednich letﬁlh
vénuje zna¢na pozornost, a to 1 na statni drovni — pfijima se fada koncepci a strategii na p@&)ru
zadrzovani vody v krajiné a zlepsovani mistntho mikroklimatu. Obec Vsechovice se pﬁtgl%’ podle
krajinnych podkladt nachazi v oblasti, do niz maji byt sméfovana opatfeni ke zlepseni ogického
stavu a potencidlu vodnich tokt. Obif VIE vsak predstavuji rizikovy faktor iy fomto ohledu
a Zména ¢. 2 potiebné posouzeni téchto vliva zcela opomiji. Instalace VTE se @mi souvisejicimi
zasahy (vystavba velkych betonovych zaklada, zpevnénych komunikaém’@@oploch a podobn¢)
zpusobuje nepropustnost pudy, zménu odtokovych pomért a omezeni piffozené infiltrace srazek.
Rozclenéni velkych otevienych ploch sitémi piistupovych komunikaci p@yic zvysuje riziko akcelerace
odtoku vody pfi piivalovych destich — nesenym dusledkem by moh@gojft 1 vyssi ohrozeni lokalnimi
zaplavami nebo naopak prohloubeni problému sucha mimo dopa Q<9é plochy. Je také namist¢ hodnotit
riziko zasahu do spodnich vod, zhutnéni pidy téZkou technikOu a zhorsen lokalntho mikroklimatu.
Neékteii odbornici zaroven poukazuji na jevy zndmé z praxe, kdy v okoli rozsahljch vétrnych parka
dochézi k anomaliim v rozlozeni atmosférickych srazgka ke zmenam teploty, vlhkosti a proudéni
vzduchu — jakkoli je toto tfeba dile zkoumat, ne 3 by k realizaci takového rozsdhlého projektu
dochazet v situaci, kdy nebyla mozna rizika dﬁslad:hqé posouzena.

V ptipadé Vsechovic je pfitom tfeba vzit v ﬁx@u i to, ze jde o uzemli, kde jsou jiz dnes identifikovany
poteby ke zlepseni ekologického stavu s@?eteném'ch tunkci krajiny. O to mén¢ je pfijatelné, Ze
dokumentace Zmény ¢. 2 prakticky ne‘hqﬁnoti mozny vliv rozsahlého vétrného parku na pudni vlhkost,
zhutnéni ptdy, infiltracni schopnosgdkvalitu pudniho profilu a lokilni klima. Odborné poznatky pfitom
upozornuji na to, ze rozsahlé vétﬁ@e farmy mohou ovliviiovat proudéni vzduchu, teplotu pfi zemském
povrchu, vypar a tim i vodnichilanci tzemi. Nejde tedy jen o samotny zabor pudy pod stozary, ale o
$irsi soubor efektu, kters\‘h?ohou v dlouhodobém horizontu zhorsovat sucho, urychlovat degradaci
pudy a oslabovat ekolggickou stabilitu krajiny. U obce, jejiz katastr je maly a z velké ¢asti zemedélsky
vyuzivany, maji tg’gfdopady zcela jinou intenzitu nez v rozsahlych, méné osidlenych a méné citlivych
uzemich. Zmép@ ¢. 2 presto s uzemim VSechovic zachazi, jako by slo o béZnou a bezproblémovou

plochu, coz éQf rozporu s realitou tzemi.

&

11) Rga\)oruplnost vybéru lokality — hrozba svévole a diskriminacni pfistup

dokumentace ke Zméné &. 2 nevyplyvaji jasna, pfezkoumatelna a konzistentné aplikovana kritéria,
podle nichz byly akcelera¢ni oblasti pro VTE vybirany, a zejména podle nichz byly nekteré z pavodné
navrhovanych akceleracnich oblasti v prabé¢hu projednavani vypusteény, zatimco jiné, véetne AOV 29
— Byskovice, ponechany. Dle vefejné dostupnych informaci je pfitom zfejmé, ze v nckterych jinych
¢astech Ceské republiky byly navrhy akceleracnich zén opustény pravé pro nepfiméfené zasahy do
krajiny, osidleni, biodiverzity nebo kulturnich hodnot. Naproti tomu AOV 29 zistava zachovana i
pfesto, ze jde o tzem{ mimofadne citlivé — husté osidlené, krajinné exponované, zemedeélsky intenzivné
vyuzivané a zaroven zatizené migra¢nimi koridory a vyskytem citlivych druht Zivocicht. Takovy

nejednotny pfistup budi zavazné pochybnosti o objektivit¢ a zakonnosti procesu pofizovani



Zmeny €. 2. Vyvstava obava ze svévole a ztendence pfenést vyznamnou environmentilni a
urbanistickou zatéz pravé na mensi venkovské obce, mezi nimi i VSechovice, pfestoze existuji jiné
oblasti, které by bud’ byly méné¢ konfliktni, anebo kde je naopak prokazateln¢ vyssi mistni akceptace
podobnych zaméra. Obec Vsechovice divodné namita, ze ze Zmény €. 2 nelze pochopit, pro¢ prave
vymezeni AOV 29 ma byt nezbytné ke splnéni klimatickych a energetickych cili, kdyz dokumentace
neprokazuje, ¢im je tato lokalita vyjimecna oproti jinym potencialné vhodnym uzemim, kde akcelera¢ni
oblast vymezena nebyla. Neni proto zfejmé, pro¢ ma byt extrémni zasah do uzemi Vsechovic
akceptovan jako udajné nezbytny, zatimco jinde obdobné zasahy oznaceny za nepiijatelné. V kontextu
pravniho stitu je nepfijatelné, aby tak zdsadni opatfeni, majici vazné dopady na prava obyvatel,
samospravu, krajinu a zivotni prostfedi, bylo opfeno o netransparentni, nekonzistentn{ a pote&@ﬁné
diskriminacni postup. N

0,‘/\'1/

Obec Vsechovice soucasné namita, Ze jsou prostorové souvisejici plochy posuzoydhy oddélen¢ jako

12) Kumulativni a synergické negativni vlivy v izemi P

AOV 29 a AOV 30, pfestoze z hlediska reilnych dopadt na uzemi obce jde® uzemné i funkéné
propojeny celek. Z pohledu obyvatel Vsechovic neni rozhodné administggfivni rozdéleni do dvou
akceleracnich oblasti, ale skutecnost, ze v dusledku soubézného vymezenfobou zén hrozi obci faktické
obklopeni VTE a souvisejici infrastrukturou. Rozdéleni na dv¢ ob’I&n’ tak muze pusobit dojmem
ucelového fragmentovani jednoho velkého problému do mensic gaministrativnich celku, coz vede k
podhodnoceni skute¢nych kumulativnich dopadi na krajiny, thlukové poméry, migraci Zivocichd,
svételné ruseni i moznosti budouciho rozvoje obce. Posuzovdni téchto z6n oddélené proto neodpovida
skutecné povaze zasahu do uzemi Vsechovic. O
Je rovnéz nezbytné piipomenout, ze akceleracni ob@stoAOV 29 — Byskovice je soucasti vétsi skupiny
navrzenych zon, které v souhrnu pokryvaji rozsc’@g’ou souvislou plochu napii¢ dvéma kraji. AOV 29
v podstat¢ tvofi funkéni celek s navrze@mi akceleracnimi oblastmi AOV 30 — Kunovice
a AOV 31 — Kel¢, s nimiz bezprostfedné\s'b%sedi. Pro obec Vsechovice je pfitom podstatné, ze v
duasledku vymezeni AOV 29 a AOV ‘33@\%57 byla obec fakticky obklopena VTE a negativni vlivy by se
intenzivné kumulovaly. Tyto tii zényohromady zabiraji plochu pfes 30 km?, coz je pro pfedstavu vice
nez polovina rozlohy celého rﬂ&roregionu Zahoran. Kumulovany negativni vliv takto obrovské
skupiny VTE na zivotni prostéedi a zdravi obyvatel by byl nesrovnateln¢ intenzivnéjsi nez soucet dil¢ich
vlivi jednotlivych projek&@%e nutno zvazovat i dal$i kumulace s velkymi energetickymi zaméry: v téze
lokalité je v platnych zésadach uzemniho rozvoje Olomouckého kraje vymezen nadregionalni koridor
pro dvojité Vedeﬁdﬁ@ kV (tzv. ,,Nové vedeni Kletné-Vicenice®). Realizace vétrného parku by tak do
jiz tak zatiZenglo uzemi pfinesla dalsi masivni technicky narocny projekt, s nim spojené¢ stavby
(stozarové k@§strukce, rozvodny, cesty) a provozni vlivy (hluk, riziko inavového hluku, optické rusent).
Bohuieliq&ﬁnéna ¢. 2 ve svém vyhodnoceni neanalyzuje kumulativni vlivy soub¢hu vice velkych
projegﬁ dostatecné, ackoliv pravé pro Vsechovice je tato otazka zcela zasadni. Soucasné je tieba
Jovné odkizat i na stanovisko Olomouckého kraje, ktery s vymezenim AOV 29 nesouhlasi.
Olomoucky kraj ve svych pfipominkach vyslovne uvadi, ze AOV 29 zasahuje do migracnich koridort
vymezenych v platnych Zasadach tzemniho rozvoje Olomouckého kraje, pficemz vyrobny elektfiny
vyuzivajici energii vétru mohou ohrozit jejich funkcénost bariérovym efektem, hlukovou a svételnou
zatézi. Kraj soucasné zduraznuje, ze navrhované akceleracni oblasti zasahuji do jeho dlouhodobé
vytvafenych koncepci ochrany zivotniho prostfedi a soudrznosti spolecenstvi obyvatel a pfedstavuji
nepfiméfeny zasah do samostatné pusobnosti kraje pii péci o rozvoj jeho tzemi. Zaroven poukazuje
na to, ze dotéené obce se na kraj obratily s pozadavkem na hajeni jejich tzemi proti vymezeni
akceleracnich oblasti a ze vymezovani téchto oblasti nesmi byt obcim jednostranné uréovano bez jejich



souhlasu. Tyto zavéry pln¢ podporuji i piipominky obce Vsechovice a potvrzuji, ze navch AOV 29 je
v rozporu nejen s mistnimi zajmy a ochranou kvality zivota obyvatel, ale i s koncepcnimi dokumenty a

vefejnymi zajmy hajenymi samotnym Olomouckym krajem.

ZAVER

Na zakladé vyse uvedeného obec Viechovice konstatuje, ze navrh akceleracni zény AOV 29 Byskovice
pfedstavuje nepfijatelny zasah do vefejnych i soukromych zajmu na tzemi obce Vsechovice a okolnich
obci. Dokumentace ke Zméné ¢. 2 postradd vécnou vyvazenost, nerespektuje vsechny zakonné
pozadavky, nenf nalezit¢ odavodnéna a napliuje znaky svévolného postupu. V piipade Vsechovigyje
zasah mimoradné intenzivni: jde o maly, hust¢ osidleny katastr, do n¢hoz AOV 29 zas v
mimoradném rozsahu, blokuje vyznamnou ¢ast dosud volné krajiny, ohrozuje budouci rong'[ obce,
zvysuje rizika hlukové, svételné i vizualni zatéze a soucasné dopada na zemédélskou pudu, /Y})qﬂm rezim,
krajinny rdz i ekologické vazby v uzemi. Zvlast zavazné je, ze tyto negativni dusledky nejsou
v dokumentaci Zmény ¢. 2 poctivé poméfeny s konkrétnimi ptinosy navrzenéh@¥eseni a ze fada
podstatnych otizek je bez dostate¢ného posouzeni odsouvina az do budoucigh navazujicich fizeni.
Uvedené zavery navic podporuje i stanovisko Olomouckého kraje, které\% vymezenim AOV 29
vyslovné nesouhlasil a upozornil zejména na zasah do migracnich kefigort, rozpor s koncepcemi
vyjadfenymi v Zasadach tzemntho rozvoje Olomouckého kraje a nﬁ&utnost respektovat stanoviska
dotcenych obci a jejich pravo na samospravu. Obec VSechovice %r&’o trva na tomto svém striktnim
nesouhlasu s navrZenou akceleraéni zénou a opétovné Z4da, aby akceleraéni oblast AOV 29
Byskovice nebyla vymezena ve Zméné &. 2 a aby neby@ vydano navrhované tzemni opatfeni
pro tuto z6nu. Pokud by pofizovatel pfesto trval na fe§eni akeeleracnich oblasti v raimci Zméeny ¢. 2,
pak obec Vsechovice pozaduje alespon takovy postlipﬁiter}'f bude respektovat zasadu proporcionality,
princip pfedbézné opatrnosti, ochranu samospré\@%f potfebu skutecné konkrétniho posouzeni dopadu
v dot¢eném uzemi. Za stavajiciho stavu dokums\k&tace Zmeény ¢. 2 vsak takové podminky zjevné splnény
nejsou. Navrhovany legislativni akt proto éQb%ochybné nemuze obci odnimat pravo rozhodovat o své

budoucnosti a preduréovat proménu jejfRo Gzemi v rozporu s villi obyvatel.
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- (&%‘;éfeni starosty Obce Vsechovice zastupitelstvem Obce Vsechovice k podani pfipominek ke
 O"Zméne ¢. 2 URP a souvisejici dokumentaci usnesenfm UZ/21/2026/2 ze dne 28. 5. 2026.
R

QM Vvypis z usneseni zastupitelstva Obce Vsechovice, usneseni UZ/21/2026/2 ze dne 28. 5. 2020,
kterym byly schvéleny pfipominky ke Zméné ¢. 2 URP a souvisejici dokumentaci

- nezavisla hlukova studie ze dne 10.5.2026 zpracovana Vysokym ucenim technickym v Brne,
Fakultou stavebni, snazvem ,Stanoveni minimdilnich vzdalenosti chranéného dizemi od vétrnych
elektrdren’
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