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D O H O D A  O  Ř E Š E N Í  R O Z P O R U   

uzavřená ve smyslu ustanovení § 55 zákona č. 283/2021 Sb., stavební zákon, ve znění pozdějších předpisů, 

§ 136 odst. 6 a § 133 odst. 3 zákona č. 500/2004 Sb., správní řád, ve znění pozdějších předpisů (dále jen 

„správní řád“), a na základě odborného posouzení obsahu rozporu  

mezi stranami dohody 

A. Ministerstvem pro místní rozvoj, sídlem Staroměstské náměstí 932/6, 110 00 Praha 1, zastoupeným Mgr. 

Zuzanou Mrázovou, ministryní pro místní rozvoj, jako ústředním orgánem státní správy ve věcech 

územního plánování podle § 14 zákona č. 2/1969 Sb., o zřízení ministerstev a jiných ústředních orgánů 

státní správy České republiky, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „kompetenční zákon“),   

B. Ministerstvem životního prostředí, sídlem Vršovická 1442/65, 100 00 Praha 10, zastoupeným Mgr. Igorem 

Červeným, ministrem životního prostředí, jako ústředním orgánem státní správy podle § 19 

kompetenčního zákona,  

společně dále též „strany dohody“ 

o  ř e š e n í  r o z p o r u  

vzniklého ve fázi po společném jednání dle § 94 stavebního zákona při pořizování návrhu Změny č. 2 

Územního rozvojového plánu (dále jen „Z2 ÚRP“),  

mezi pořizovatelem: 

Ministerstvem pro místní rozvoj (dále jen „MMR“) podle § 21 odst. 2 stavebního zákona, ve znění pozdějších 

předpisů, 

a dotčenými orgány: 

a) dotčeným orgánem, kterým je Krajský úřad Jihočeského kraje jako orgán příslušný dle § 13 zákona 

č. 249/2025 Sb., o urychlení využívání některých obnovitelných zdrojů energie a o změně souvisejících 

zákonů, ve znění pozdějších předpisů (dále jen „ZOZE“), k vydání jednotného enviromentálního 

stanoviska k záměru pro využití obnovitelného zdroje energie v akcelerační oblasti v rozsahu své 

působnosti dle § 18 odst. 1 zákona č. 148/2023 Sb., o jednotném environmentálním stanovisku, 

ve znění pozdějších předpisů (dále jen „zákon o JES“), a jako orgán příslušný dle § 14 ZOZE k vydání 

rozhodnutí o výjimce podle § 23a odst. 8 zákona č. 254/2001 Sb., o vodách, ve znění pozdějších 

předpisů (dále jen „vodní zákon“), 

b) dotčeným orgánem, kterým je Krajský úřad Jihomoravského kraje jako orgán příslušný dle § 13 ZOZE 

k vydání jednotného enviromentálního stanoviska k záměru pro využití obnovitelného zdroje energie 

v akcelerační oblasti v rozsahu své působnosti dle § 18 odst. 1 zákona o JES, a jako orgán příslušný 

dle § 14 ZOZE k vydání rozhodnutí o výjimce podle § 23a odst. 8 vodního zákona, 

c) dotčeným orgánem, kterým je Krajský úřad Karlovarského kraje jako orgán příslušný dle § 13 ZOZE 

k vydání jednotného enviromentálního stanoviska k záměru pro využití obnovitelného zdroje energie 

v akcelerační oblasti v rozsahu své působnosti dle § 18 odst. 1 zákona o JES, a jako orgán příslušný 

dle § 14 ZOZE k vydání rozhodnutí o výjimce podle § 23a odst. 8 vodního zákona, 

d) dotčeným orgánem, kterým je Krajský úřad Olomouckého kraje jako orgán příslušný dle § 13 ZOZE 

k vydání jednotného enviromentálního stanoviska k záměru pro využití obnovitelného zdroje energie 

v akcelerační oblasti v rozsahu své působnosti dle § 18 odst. 1 zákona o JES, a jako orgán příslušný 

dle § 14 ZOZE k vydání rozhodnutí o výjimce podle § 23a odst. 8 vodního zákona, 

e) dotčeným orgánem, kterým je Krajský úřad Pardubického kraje jako orgán příslušný dle § 13 ZOZE 

k vydání jednotného enviromentálního stanoviska k záměru pro využití obnovitelného zdroje energie 

v akcelerační oblasti v rozsahu své působnosti dle § 18 odst. 1 zákona o JES, a jako orgán příslušný 

dle § 14 ZOZE k vydání rozhodnutí o výjimce podle § 23a odst. 8 vodního zákona, 

f) dotčeným orgánem, kterým je Krajský úřad Plzeňského kraje jako orgán příslušný dle § 13 ZOZE 

k vydání jednotného enviromentálního stanoviska k záměru pro využití obnovitelného zdroje energie 

v akcelerační oblasti v rozsahu své působnosti dle § 18 odst. 1 zákona o JES, a jako orgán příslušný 

dle § 14 ZOZE k vydání rozhodnutí o výjimce podle § 23a odst. 8 vodního zákona, 
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g) dotčeným orgánem, kterým je Krajský úřad Středočeského kraje jako orgán příslušný dle § 13 ZOZE 

k vydání jednotného enviromentálního stanoviska k záměru pro využití obnovitelného zdroje energie 

v akcelerační oblasti v rozsahu své působnosti dle § 18 odst. 1 zákona o JES, a jako orgán příslušný 

dle § 14 ZOZE k vydání rozhodnutí o výjimce podle § 23a odst. 8 vodního zákona, 

h) dotčeným orgánem, kterým je Krajský úřad Kraje Vysočina jako orgán příslušný dle § 13 ZOZE k vydání 

jednotného enviromentálního stanoviska k záměru pro využití obnovitelného zdroje energie 

v akcelerační oblasti v rozsahu své působnosti dle § 18 odst. 1 zákona o JES, a jako orgán příslušný 

dle § 14 ZOZE k vydání rozhodnutí o výjimce podle § 23a odst. 8 vodního zákona, 

i) dotčeným orgánem, kterým je Krajský úřad Zlínského kraje jako orgán příslušný dle § 13 ZOZE k vydání 

jednotného enviromentálního stanoviska k záměru pro využití obnovitelného zdroje energie 

v akcelerační oblasti v rozsahu své působnosti dle § 18 odst. 1 zákona o JES, a jako orgán příslušný 

dle § 14 ZOZE k vydání rozhodnutí o výjimce podle § 23a odst. 8 vodního zákona (dále jen „dotčené 

orgány“).  

 

čl. I. 

Dohodnuté řešení rozporu 

MMR a Ministerstvo životního prostředí (dále jen „MŽP“) posoudila nesouhlasná stanoviska dotčených orgánů 

a dohodla následující řešení rozporu. Pokud budou splněna v upraveném návrhu Změny č. 2 ÚRP níže 

uvedené body úpravy, tato dohoda nahrazuje níže uvedená stanoviska krajských úřadů. 

A) Stanoviska: 

1. Krajského úřadu Jihomoravského kraje, odboru životního prostředí, č.j. MMR-31665/2026-81, 

uplatněné k AOV20, AOV21, AOV38, AOV94 a AOV99. 

2. Krajského úřadu Plzeňského kraje, odboru životního prostředí, č.j. MMR-32002/2026-81, uplatněné 

k AOV25, AOV51, AOV55, AOV56, AOV57, AOV62 a AOV63. 

3. Krajského úřadu Pardubického kraje, odboru životního prostředí a zemědělství,                             

č.j. MMR-33183/2026-81, nejsou uvedeny akcelerační oblasti, ke kterým se stanovisko vztahuje. 

4. Krajského úřadu Kraje Vysočina, odboru životního prostředí a zemědělství, č.j. MMR-33550/2026-81, 

uplatněné k AOV100. 

5. Krajského úřadu Kraje Vysočina, odboru životního prostředí a zemědělství, č.j. MMR-33551/2026-81, 

uplatněné k AOV73. 

6. Krajského úřadu Kraje Vysočina, odboru životního prostředí a zemědělství, č.j. MMR-33553/2026-81, 

uplatněné k AOV53. 

7. Krajského úřadu Kraje Vysočina, odboru životního prostředí a zemědělství, č.j. MMR-33554/2026-81, 

uplatněné k AOV54. 

8. Krajského úřadu Kraje Vysočina, odboru životního prostředí a zemědělství, č.j. MMR-33556/2026-81, 

uplatněné k AOV64. 

9. Krajského úřadu Kraje Vysočina, odboru životního prostředí a zemědělství, č.j. MMR-33558/2026-81, 

uplatněné k AOV65. 

10. Krajského úřadu Kraje Vysočina, odboru životního prostředí a zemědělství, č.j. MMR-33626/2026-81, 

uplatněné k AOV106. 

11. Krajského úřadu Kraje Vysočina, odboru životního prostředí a zemědělství, č.j. MMR-33627/2026-81, 

uplatněné k AOV75. 

12. Krajského úřadu Kraje Vysočina, odboru životního prostředí a zemědělství, č.j. MMR-33630/2026-81, 

uplatněné k AOV74. 

13. Krajského úřadu Olomouckého kraje, odboru životního prostředí a zemědělství,                             

č.j. MMR-33750/2026-81, uplatněné k AOS1, AOS2, AOS7, AOS8, AOV18, AOV29, AOV35, AOV101 

a AOV103. 

14. Krajského úřadu Středočeského kraje, odboru životního prostředí a zemědělství,                          

č.j. MMR-34262/2026-81, uplatněné k AOV82, AOV83, AOV84 a AOV85. 
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15. Krajského úřadu Středočeského kraje, odboru životního prostředí a zemědělství,                           

č.j. MMR-34270/2026-81, uplatněné k AOS10, AOV16, AOV77, AOV83, AOV84, AOV85, AOV86, 

AOV87 a AOV97. 

16. Krajského úřadu Pardubického kraje, odboru životního prostředí a zemědělství, č.j. MMR-34367/2026-

81, uplatněné k AOV19. 

17. Krajského úřadu Pardubického kraje, odboru životního prostředí a zemědělství, č.j. MMR-34370-2026-

81, uplatněné k AOV37. 

18. Krajského úřadu Karlovarského kraje, odboru životního prostředí a zemědělství, č.j. MMR-

34721/2026-81, uplatněné k AOS11, AOS12 a AOV79 

19. Krajského úřadu Karlovarského kraje, odboru životního prostředí a zemědělství, č.j. MMR-

34729/2026-81, uplatněné k AOV28. 

20. Krajského úřadu Plzeňského kraje, odboru životního prostředí, č.j. MMR-33831/2026-81, uplatněné 

k AOV51. 

21. Krajského úřadu Plzeňského kraje, odboru životního prostředí, č.j. MMR-33832/2026-81, uplatněné 

k AOV55. 

22. Krajského úřadu Plzeňského kraje, odboru životního prostředí, č.j. MMR-33833/2026-81, uplatněné 

k AOV56. 

23. Krajského úřadu Plzeňského kraje, odboru životního prostředí, č.j. MMR-33834/2026-81, uplatněné 

k AOV57. 

24. Krajského úřadu Plzeňského kraje, odboru životního prostředí, č.j. MMR-33835/2026-81, uplatněné 

k AOV62. 

25. Krajského úřadu Plzeňského kraje, odboru životního prostředí, č.j. MMR-33837/2026-81, uplatněné 

k AOV25. 

26. Krajského úřadu Jihočeského kraje, odboru životního prostředí, zemědělství a lesnictví, č.j. MMR-

34172/2026-81, uplatněné k AOV44. 

27. Krajského úřadu Jihočeského kraje, odboru životního prostředí, zemědělství a lesnictví, č.j. MMR-

34192/2026-81, uplatněné k AOV24. 

28. Krajského úřadu Jihočeského kraje, odboru životního prostředí, zemědělství a lesnictví, č.j. MMR-

34201/2026-81, uplatněné k AOV48. 

29. Krajského úřadu Jihočeského kraje, odboru životního prostředí, zemědělství a lesnictví, č.j. MMR-

34204/2026-81, uplatněné k AOV50. 

30. Krajského úřadu Jihočeského kraje, odboru životního prostředí, zemědělství a lesnictví, č.j. MMR-

34209/2026-81, uplatněné k AOV70. 

B) Body úpravy: 

1. Upravený návrh Změny č. 2 ÚRP, včetně souvisejících územních opatření, vypouští na základě 

stanovisek dotčených orgánů celkem 33 akceleračních oblastí z původního projednávaného počtu 94 

akceleračních oblastí. Konkrétně se jedná o oblasti AOS5 Malenovice, AOS12 Dolní Nivy, AOV22 

Kryštofovy Hamry, AOV26 Ralsko, AOV27 Mikuleč, AOV34 Jakartovice, AOV36 Pomezí, AOV38 

Rohozec, AOV45 Bušanovice, AOV46 Hříšice, AOV47 Bukovec, AOV49 Křeč, AOV63 Únětice, 

AOV66 Radostín, AOV67 Kamenička, AOV69 Strážné, AOV71 Hořice, AOV72 Mackův kopec, AOV84 

Doubravice, AOV85 Nový Dvůr, AOV87 Machnatec, AOV88 Kundratice, AOV89 Vlčí dola, AOV90 

Studenec, AOV91 Staré Buky, AOV94 Moštěnice, AOV97 Oleška, AOV98 Tětětice, AOV99 

Podkovné, AOV103 Jestřebí, AOV104 Černý háj, AOV105 Borovnice a AOV109 Lukoveček. 

2. V upraveném návrhu Změny č. 2 ÚRP, včetně souvisejících územních opatření, budou v rámci 

územních opatření akceleračních oblastí, které se nevypouští z návrhu, odstraněny podmínky 

obsahující popis území, které nejsou součástí akcelerační oblasti (včetně úpravy grafické podoby 

územních opatření v souladu se standardem ÚPD). 

3. V upraveném návrhu Změny č. 2 ÚRP, včetně souvisejících územních opatření, bude v rámci 

územních opatření akceleračních oblastí určených pro rozvoj výroby energie z větrné energie, které 

se nevypouští z návrhu, zapracována nová podmínka ochrany ZPF I. a II. třídy ochrany, konkrétně 

ve znění: „Zemědělskou půdu zařazenou do I. a II. třídy ochrany lze pro záměry VTE včetně 
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souvisejících staveb odejmout pouze v technicky nezbytném rozsahu, a to tehdy, pokud žadatel 

prokáže, že umístění příslušné části záměru na půdách nižší třídy ochrany v rámci akcelerační oblasti 

není možné bez významného zvýšení dopadů na jiné chráněné veřejné zájmy, bez narušení 

bezpečnosti nebo bez ztráty funkčnosti záměru. Při rovnocenných variantách umístění musí být vždy 

zvolena varianta s nižším dotčením kvalitnější zemědělské půdy. Tento požadavek se uplatní 

přiměřeně i při volbě mezi ostatními třídami ochrany ZPF.“ Zároveň zde bude stanovena také celková 

plocha odnětí ZPF pro záměry OZE, která nepřekročí konkrétní hodnotu vycházející z výpočtu 

předpokládaného záboru ZPF násobeného koeficientem 1,5. 

4. V upraveném návrhu Změny č. 2 ÚRP, včetně souvisejících územních opatření, bude v rámci 

územních opatření akceleračních oblastí určených pro rozvoj výroby energie z větrné energie, které 

se nevypouští z návrhu, zapracována nová podmínka ochrany pozemků určených k plnění funkcí lesa 

(též „PUPFL“), konkrétně ve znění: „Zábor na pozemcích určených k plnění funkcí lesa (též „PUPFL“) 

bude minimalizován. Záměry pro využití OZE a jejich infrastrukturu budované na pozemcích určených 

k plnění funkcí lesů umísťovat tak, aby byly přednostně využívány pozemky, u nichž je schopnost 

plnění funkcí lesa snížena (např. pozemky, které svojí povahou vylučují dlouhodobou existenci lesních 

porostů, tzv. bezlesí, nebo lesní pozemky s méně kvalitními lesními porosty). Obslužné komunikace 

budou na lesních pozemcích vedeny pouze v nezbytném rozsahu a přednostně tak, aby nevznikaly 

dopady v podobě fragmentace lesních celků. Zařízení určená pro skladování elektřiny budou 

umísťována přednostně mimo pozemky lesa ve vzdálenosti minimálně 30 m od okraje lesa.“. 

5. V upraveném návrhu Změny č. 2 ÚRP, včetně souvisejících územních opatření, bude v rámci 

územních opatření akceleračních oblastí určených pro rozvoj výroby energie z větrné energie, které 

se nevypouští z návrhu, zapracována nová podmínka týkající se biologického dozoru, konkrétně 

ve znění: „Výběr umístění VTE bude proveden s ohledem na potřebu minimalizace dopadů na zvláště 

chráněné druhy rostlin a živočichů, přítomné přírodní biotopy a extrémní a vodou ovlivněná lesní 

stanoviště v součinnosti s odborně způsobilou osobou s vysokoškolským přírodovědným vzděláním 

a minimálně tříletou praxí v navrhování opatření (biologický dozor). Biologický dozor se podílí 

na přípravě opatření a dohledu na jejich provádění ve fázi přípravy a realizace záměru. V případě, kdy 

nelze dopady na zvláště chráněné rostliny a živočichy vyloučit, zajišťuje biologický dozor také, 

záchranný transfer jedinců dotčených druhů na vhodné místo odpovídající jejich ekologickým 

nárokům.“. 

6. V upraveném návrhu Změny č. 2 ÚRP, včetně souvisejících územních opatření, bude v rámci 

územních opatření akceleračních oblastí určených pro rozvoj výroby energie z větrné energie, které 

se nevypouští z návrhu, zapracována a sjednocena nová podmínka sledování výskytu invazních 

nepůvodních druhů, konkrétně ve znění: „V ploše záměru OZE musí být během výstavby a 1 rok 

po provedení sledován výskyt invazních nepůvodních druhů, především druhů zařazených 

do seznamu invazních nepůvodních druhů s významným dopadem na Evropskou unii, zkráceně tzv. 

„unijní seznam.“ V ploše záměru OZE musí být během výstavby a 1 rok po provedení sledován výskyt 

invazních nepůvodních druhů, především druhů zařazených do seznamu invazních nepůvodních 

druhů s významným dopadem na Evropskou unii (tzv. „unijní seznam“). V případě zjištěného výskytu 

invazního nepůvodního druhu, budou přijata opatření proti jeho šíření v rámci výstavby a provozu 

záměru a neodkladně přistoupeno k jeho likvidaci, při dodržování zásad regulace pro konkrétní druhy 

a upřesňujících podmínek z opatření obecné povahy vydávaných orgány ochrany přírody 

pro jednotlivé regiony ČR. V ostatních případech (kdy opatření obecné povahy nebudou v daném 

regionu vydána) postupuje investor podle dostupných odborných metodik, případně projedná postup 

s místně příslušným orgánem ochrany přírody.“. 

7. V upraveném návrhu Změny č. 2 ÚRP, včetně souvisejících územních opatření, bude v rámci 

územních opatření akceleračních oblastí určených pro rozvoj výroby energie z větrné energie, které 

se nevypouští z návrhu, zapracováno sjednocení a doplnění podmínek pro zajištění ochrany netopýrů. 

8.  V upraveném návrhu Změny č. 2 ÚRP, včetně souvisejících územních opatření, bude v rámci 

územních opatření akceleračních oblastí, které se nevypouští z návrhu, zapracována dílčí podmínka 

týkající se zamezení hnízdění ptáků na konstrukci větrné elektrárny ve znění: „Před hnízděním na VTE 

nebo pronikáním do její konstrukce volbou vhodného technického řešení – to bude voleno tak, aby 

bylo dostatečně účinné, ale nepředstavovalo riziko úrazů a mortality ptáků a netopýrů“. 

9. V upraveném návrhu Změny č. 2 ÚRP, včetně souvisejících územních opatření, bude v rámci 

územních opatření akceleračních oblastí určených pro rozvoj výroby energie z větrné energie, které 

se nevypouští z návrhu, zapracováno do stanovené podmínky o zamezení vzniku zemědělských 

pozemků bez přístupu k veřejně přístupné pozemní komunikaci také přednostní využití stávajících 

komunikací, konkrétně ve znění: „Nezbytná dopravní infrastruktura bude vedena přednostně 
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po stávajících veřejně přístupných pozemních komunikacích, zemědělských účelových komunikacích, 

po hranicích půdních bloků nebo v návaznosti na stávající liniové prvky v území. Nové komunikace 

a zpevněné plochy lze na ZPF umístit pouze v nezbytném rozsahu. V rámci projektového řešení bude 

preferováno jejich vedení po okrajích půdních bloků.“. 

10. V upraveném návrhu Změny č. 2 ÚRP, včetně souvisejících územních opatření, bude v rámci 

územních opatření akceleračních oblastí určených pro rozvoj výroby energie z větrné energie, které 

se nevypouští z návrhu, v podmínce týkající se umisťovaní záměrů OZE mimo vodní plochy a vodní 

toky uvedena vzdálenost „min. 8 metrů od břehové hrany, případně od okrajů břehových porostů“. 

11. V upraveném návrhu Změny č. 2 ÚRP, včetně souvisejících územních opatření, bude v rámci 

územních opatření akceleračních oblastí, které se nevypouští z návrhu a kterých se tato problematika 

týká, zapracováno v rámci podmínky k migračnímu koridoru biotopu vybraných zvláště chráněných 

druhů velkých savců vypuštění textu: „(snížení šířky koridoru pod 500 m je vyloučeno)“. 

12. V upraveném návrhu Změny č. 2 ÚRP, včetně souvisejících územních opatření, bude v rámci 

územních opatření akceleračních oblastí, které se nevypouští z návrhu a kterých se tato problematika 

týká, zapracována problematika umisťování záměrů OZE mimo ochranná pásma vodních zdrojů 

I. stupně. 

13. V upraveném návrhu Změny č. 2 ÚRP, včetně souvisejících územních opatření, bude v rámci 

územních opatření akceleračních oblastí určených pro rozvoj výroby energie z větrné energie, které 

se nevypouští z návrhu, zapracováno vypuštění stanovené podmínky: „Provozovatel větrné elektrárny 

zajistí vypnutí větrné elektrárny ve dnech orby a sklizně a po pět následujících kalendářních dnů 

po těchto událostech na pozemcích do vzdálenosti 1000 m od stožáru větrné elektrárny.“. 

14. V upraveném návrhu Změny č. 2 ÚRP, včetně souvisejících územních opatření, bude u akcelerační 

oblastí AOV55 a AOV56 doplněno vypínání větrných elektráren v letním období, v souladu 

s podmínkami stanovenými pro ostatní akcelerační oblasti, u nichž je toto opatření uplatněno. 

 

čl. II. 

Odůvodnění dohodnutého řešení rozporu 

1. Postup pořizovatele ve věci rozporu 

– Dne 14. 4. 2026 byl zveřejněn návrh Z2 ÚRP. Součástí návrhu Z2 ÚRP jsou i související územní opatření 

a Vyhodnocení vlivů Z2 ÚRP na udržitelný rozvoj území. 

– Dne 30. 4. 2026 se uskutečnilo společné jednání k návrhu Z2 ÚRP.  

– Do 15. 5. 2026 obdrželo MMR stanoviska dotčených orgánů s požadavky na úpravy návrhu Z2 ÚRP, 

včetně územních opatření. 

– Dne 18. 5. 2026 se konalo jednání se všemi dotčenými orgány a kraji k návrhu vyhodnocení jejich 

stanovisek a připomínek.  

– Od 18. 5. 2026 do 12. 6. 2026 probíhala bilaterální jednání s dotčenými orgány s cílem vypořádat jejich 

nesouhlasná stanoviska. Všechna nesouhlasná stanoviska se vypořádala bez rozporů s výjimkou 

stanovisek krajských úřadů uvedených v této dohodě.  

– Dne 25. 6. 2026 se konalo jednání MMR s dotčenými orgány, se kterými se dosud nepodařilo dohodnout 

vypořádání jejich stanoviska. Dotčené orgány uvedené v čl. I bodě A) této dohody trvaly na svých 

nesouhlasných stanoviscích.  

– Následně MMR vypracovalo návrh dohody o řešení rozporu. S ohledem na to, že MŽP předem avizovalo, 

že se v daném případě jedná o složitou věc, bylo dohodnuto mezi MŽP a MMR, že dohodu je třeba uzavřít 

na úrovni ministrů. 

2. Předmět rozporu 

Předmětem rozporu u návrhu Z2 ÚRP je návrh na vymezení jednotlivých akceleračních oblastí a návrh 

územních opatření o podmínkách a zmírňujících opatřeních podle ZOZE k jednotlivým akceleračním oblastem. 

3. Postup ústředních správních úřadů 

MMR svolalo dne 25. 6. 2026 jednání ve smyslu § 8 odst. 2 správního řádu. Předmětem jednání bylo získat 

podklady ve smyslu § 2 a § 3 správního řádu pro dohodovací řízení, zejména upřesnění a vyjasnění 

stanovisek všech stran sporu. 
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Na tomto jednání, které se konalo dne 25. 6. 2026, za účasti zástupců MMR, MŽP a dotčených orgánů 

(zástupci Krajského úřadu Jihočeského kraje, Krajského úřadu Jihomoravského kraje, Krajského úřadu 

Karlovarského kraje, Krajského úřadu Olomouckého kraje, Krajského úřadu Pardubického kraje, Krajského 

úřadu Plzeňského kraje, Krajského úřadu Středočeského kraje, Krajského úřadu Kraje Vysočina, Krajského 

úřadu Zlínského kraje) jednotliví zástupci uvedli: 

– MMR popsalo dosavadní průběh pořizování návrhu Z2 ÚRP a specifikovalo, že spatřuje rozpor v tom, 

že DO nesouhlasí s upraveným návrhem územních opatření, i přesto, že jejich požadavkům bylo 

vyhověno v co největší možné míře, zejména s ohledem na úpravu podmínek týkajících se ochrany 

zemědělského půdního fondu a pozemků určených k plnění funkce lesa, dále byly upraveny podmínky 

ve vztahu k invazním druhům, netopýrům a biologickému dozoru. 

– Dotčené orgány jednotlivě konstatovaly, že i nadále trvají na svých požadavcích. 

– MMR informovalo dotčené orgány o dalším postupu dle § 136 odst. 6 a § 133 odst. 3 správního řádu. 

Poté dne 25. 6. 2026 pokračovalo jednání mezi MMR a MŽP, na kterém bylo domluveno, že na základě 

odborného posouzení obsahu rozporu bude uzavřena dohoda mezi MMR a MŽP o řešení rozporu. 

4. Zdůvodnění řešení uvedeného v čl. I. této dohody 

Odůvodnění navržených bodů úpravy: 

1. Vypuštění všech 33 stanovených akceleračních oblastí vyplývá z vypořádání stanovisek dotčených 

orgánů a připomínek krajů, obcí a veřejnosti. 

2. Podmínka nebyla stanovena na základě pokynu pořizovatele a v souladu se ZOZE a standardem 

územně plánovací dokumentace. 

3. Podmínka byla stanovena s ohledem na zvýšenou ochranu půd s I. a II. třídou ochrany a zásadu 

přednostního využívání méně kvalitní zemědělské půdy dle § 4 odst. 1 písm. c) zákona č. 334/1992 

Sb., o ochraně zemědělského půdního fondu. Přesné umístění VTE a související infrastruktury nelze 

na úrovni územního opatření předjímat, proto podmínka nevylučuje dotčení půd s I. a II. třídou ochrany 

absolutně, ale omezuje je na případy, kdy je takové dotčení technicky nezbytné a nelze zvolit šetrnější 

řešení v rámci akcelerační oblasti. Zásada preference méně kvalitní zemědělské půdy se současně 

neuplatní pouze ve vztahu k I. a II. třídě ochrany, ale přiměřeně i při výběru mezi ostatními třídami 

ochrany, pokud jsou varianty umístění z hlediska funkčnosti a dopadů na jiné veřejné zájmy 

rovnocenné. 

4. Podmínka byla stanovena v souladu s obecnými zásadami ochrany pozemků určených k plnění 

funkcí lesa (§ 13 odst. 2 lesního zákona). Sledovaným účelem předmětné podmínky je zabránění 

nadměrné fragmentaci lesních komplexů, respektive zamezení situacím, kdyby v důsledku 

nevhodného umístění záměru v rámci akcelerační oblasti docházelo ke vzniku lesních pozemků 

o rozloze či tvaru neumožňujícího lesní hospodaření (§ 12 odst. 2 lesního zákona). Požadavek na 

minimalizaci záborů pozemků určených k plnění funkcí lesa a přednostní užití pozemků méně 

významných z hlediska lesního hospodaření (bezlesí) pak reflektuje veřejný zájem na zachování lesa 

a jeho funkcí, jejichž plnění je primárně vázáno na existenci stabilních lesních porostů. Umísťování 

obslužných komunikací na pozemky určené k plnění funkcí lesa by mělo být přistupováno pouze 

v odůvodněných případech a za předpokladu, že nebude možné využít stávající cestní sítě. Uvedené 

omezení sleduje nejen ochranu lesních komplexů před jejich nadměrnou fragmentací, ale zejména 

předchází nevhodným zásahům do tzv. porostního pláště jehož zachování je nezbytné z hlediska 

ochrany navazujících lesních porostů před negativním působením biotických a abiotických škodlivých 

činitelů. V případě bateriových úložišť jejich přednostní umísťování mimo pozemky určené k plnění 

funkcí lesa, respektive mimo ochranné pásmo lesa (§ 14 odst. 2 lesního zákona), reflektuje technická 

specifika těchto zařízení a předchází vzniku situací kdy by muselo být přistoupeno k omezení lesního 

hospodaření v důsledku stanovení takzvaných zabezpečovacích opatření ve smyslu § 22 odst. 1 

lesního zákona.  

5. Podmínka byla stanovena s ohledem na skutečnost, že investoři musí splnit stanovené podmínky 

a zmírňující opatření a vyhodnocení jejich splnění vyžaduje odborné znalosti a zkušenosti. Biologický 

dozor ve fázi přípravy a realizace je stanoven s cílem eliminovat nebo významně snížit negativní vlivy 

na zvláště chráněné druhy živočichů a rostlin a přítomné přírodní biotopy (ve smyslu Katalogu biotopů 

ČR). Biologický dozor tak ve spolupráci s investorem, resp. projektantem záměru upřesní 

a optimalizuje umístění záměru tak, aby na základě aktuálních informací a odborných znalostí byly 

dopady na zvláště chráněné druhy živočichů a rostlin a přítomné přírodní biotopy vyloučeny nebo (jde-

li např. o více rozšířené či mobilní druhy) minimalizovány. Stejně tak (v návaznosti na podmínky 
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stanovené v odst. 3.1 písm. h) upřesní lokalizaci a způsob provádění záměru ve vztahu k mokřadním 

a dalším vodou ovlivněným stanovištím. V lesních porostech může umístění usměrnit mimo extrémní 

stanoviště, na nichž silně exponovaná poloha (hřebeny, vrcholy, příkré svahy) a nepříznivé půdní či 

klimatické podmínky vyvolávají zvýšené riziko vzniku eroze – jedná se o stanoviště definované 

edafickými kategoriemi Z, X, Y, J a dále stanoviště lesních typů s výrazným svahových charakterem 

označené čtyřmístným kódem kdy poslední znak představuje písmeno „e“ a dále také vodou ovlivněná 

stanoviště definovaná edafickými kategoriemi L, U, V, O, P, Q, G, T a R. Investor OZE přizve, zejména 

v rámci kontrolních dnů stavby (jejichž harmonogram investor předá při zahájení stavby správnímu 

orgánu), místně příslušný orgán ochrany přírody, který bude v místě stavby OZE provádět kontroly 

plnění podmínek a zmírňujících opatření. 

6. Podmínka eliminuje nežádoucí šíření invazních druhů rostlin. Narušení terénu během přípravných 

a stavebních prací a přesuny půdy a zemin v rámci staveniště mohou urychlit invazi těchto druhů – 

zvláště rizikové jsou zejména dlouhé liniové úseky výkopů pro vyvedení výkonu, které mohou sloužit 

jako cesta pro šíření a rozvoj populace.  

7. Doplnění podmínek a jejich sjednocení bude provedeno za účelem zajištění ochrany konkrétních 

zvláště chráněných druhů netopýrů. 

8. Podmínka byla stanovena s ohledem na to, že nelze vyloučit riziko hnízdění na VTE nebo pronikání 

do její konstrukce, a to za účelem ochrany konkrétních druhů ptáků a netopýrů, které byly 

identifikovány v rámci biologického posouzení. Vhodné technické řešení bude dostatečně účinné 

a bude voleno tak, aby nepředstavovalo riziko úrazů a mortality ptáků a netopýrů. 

9. Podmínka byla doplněna za účelem minimalizace odnětí pozemků ze ZPF.  

10. Podmínka byla doplněna za účelem ochrany hydrologických podmínek v územích, která mají 

charakter mokřadu (bez ohledu na to, jak jsou příslušné pozemky označeny v katastru nemovitostí) 

a na ochranu trvalých i občasných vodních toků. Vzdálenost min. 8 metrů od břehové hrany je 

stanovena s ohledem na provádění manipulace a údržby vodních ploch a toků a minimalizaci vlivů 

záměrů na břehové porosty. Biologický dozor upřesní lokalizaci a způsob provádění záměru ve vztahu 

k mokřadním a dalším vodou ovlivněným stanovištím. Dále je tím řešena ochrana VKP dle § 4 odst. 2 

ZOPK. 

11. Vypuštění části podmínky k migračnímu koridoru biotopu vybraných zvláště chráněných druhů 

velkých savců vyplývá z vypořádání stanovisek dotčených orgánů a připomínek krajů, obcí 

a veřejnosti. 

12. Zohlednění problematiky umisťování záměrů OZE mimo ochranná pásma vodních zdrojů I. stupně 

vyplývá z nařízení vlády č. 507/2025 Sb., Nařízení vlády o stanovení území, na kterých nelze 

vymezovat akcelerační oblasti. 

13. Vypuštění podmínky vyplývá z vypořádání stanovisek dotčených orgánů a připomínek krajů, obcí 

a veřejnosti. 

14. Podmínka je stanovena za účelem snížení mortality konkrétních zvláště chráněných druhů 

netopýrů v období jejich migrace, kdy dochází k přeletům na nejdelší vzdálenosti a v nejvyšších 

výškách, a to také s ohledem na kolonie zvláště chráněných druhů netopýrů. 

Strany dohody posoudily nesouhlasná stanoviska dotčených orgánů a konstatují následující skutečnosti: 

– Návrh Z2 ÚRP je v souladu s nadřazeným dokumentem územního plánování a s postupy podle 

stavebního zákona a ZOZE. Nadřazeným dokumentem pro územní rozvojový plán je Politika 

územního rozvoje ČR, která vymezuje specifické oblasti – oblasti nezbytné pro příspěvek ČR 

k celkovému cíli EU v oblasti obnovitelných zdrojů energie do roku 2030 z hlediska rozvoje výroby 

energie z energie slunečního záření, a oblasti nezbytné pro příspěvek ČR k celkovému cíli EU 

v oblasti obnovitelných zdrojů energie do roku 2030 z hlediska rozvoje výroby energie z větrné 

energie. Návrh Z2 ÚRP v souladu s § 4 a § 5 ZOZE a na základě „Úkolů pro územní plánování“ 

vycházejících z Politiky územního rozvoje České republiky (ve znění závazném od 1. 10. 2025) 

vymezuje akcelerační oblasti s celostátním významem.  

– Doplněním či vypuštěním podmínek v územních opatření akceleračních oblastí na ochranu dalších 

veřejných zájmů se významně nesníží možnost využitelnosti vymezených akceleračních oblastí, 

a zároveň bude vyhověno velké části konkrétních požadavků dotčených orgánů v oblasti ochrany 

přírody a krajiny, zemědělského půdního fondu, vod a lesního zákona. 

– Strany dohody mají za to, že veřejné zájmy na vymezení akceleračních oblastí převažují 

nad veřejnými zájmy svědčícími pro jejich nevymezení. 
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– Strany dohody jsou toho názoru, že přijaté řešení umožní další rozvoj obnovitelných zdrojů energie 

při zachování hodnot území, které jsou předmětem ochrany ze strany dotčených orgánů, v souladu 

s cílem Národního plánu obnovy a cíli Vnitrostátního plánu České republiky v oblasti energetiky 

a klimatu.  

 

čl. III. 

Účinnost dohody 

Dohoda nabývá účinnosti dnem podepsání poslední stranou. 

 

čl. IV. 

Výtisky dohody 

Dohoda se vyhotovuje jako elektronický dokument a podepisuje se kvalifikovaným elektronickým podpisem 

(ve smyslu § 5 a § 11 zákona č. 297/2016 Sb., o službách vytvářejících důvěru pro elektronické transakce, 

ve znění pozdějších předpisů). Dohoda, podepsaná účastníky dohody, bude MMR zaslána MŽP a dotčeným 

orgánům prostřednictvím veřejné datové sítě do datové schránky.  
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